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COASTAL RESOURCE WORKSHEET 
Water Division/Land Resources Management 

Wetlands Bureau 
Check the Status of your Application 

 

RSA/Rule: RSA 482‐A/ Env‐Wt 600 

APPLICANT LAST NAME, FIRST NAME, M.I.: Blalock, Pamela N. Trust Agreement 

This worksheet may be used to present the information required for projects in coastal areas, in addition to the 
information required for Lower‐Scrutiny Approvals, Expedited Permits, and Standard Permits under Env‐Wt 603.01. 

Please refer to Env‐Wt 605.03 for impacts requiring compensatory mitigation. 

SECTION 1 ‐ REQUIRED INFORMATION (Env‐Wt 603.02; Env‐Wt 603.06; Env‐Wt 603.09) 

The following information is required for projects in coastal areas. 

Describe the purpose of the proposed project, including the overall goal of the project, the core project purpose 
consisting of a concise description of the facilities and work that could impact jurisdictional areas, and the intended 
project outcome. Specifically identify all natural resource assets in the area proposed to be impacted and include 
maps created through a data screening in accordance with Env‐Wt 603.03 (refer to Section 2) and Env‐Wt 603.04 
(refer to Section 3) as attachments. 

The project intent is to repair an existing dock footing located out of the tidal water, stabilize an eroding shoreline, 
constructing a raingarden and installing seven restoration berms within wetland and upland areas adjacent to Little 
Harbor.  Aside from the eroding embankment, the wetland within the 100' tidal buffer is comprised of maintained 
lawn.  Aside from an adjacent area of marsh that is to remain untouched and the tidal water itself, there are no 
areas of significant natural resources within or next to the project area.  
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For standard permit projects, provide: 

 A Coastal Functional Assessment (CFA) report in accordance with Env‐Wt 603.04 (refer to Section 3). 

 A vulnerability assessment in accordance with Env‐Wt 603.05 (refer to Section 4). 

Explain all recommended methods and other considerations to protect the natural resource assets during and as a 
result of project construction in accordance with Env‐Wt 311.07, Env‐Wt 313, and Env‐Wt 603.04. 

Temporary erosion control measures including perimeter sediment controls and a turbidity curtain will be used 
during construction.  Work in locations adjacent to marsh areas will be done by hand to avoid impacts from 
machinery.  Work on shoreline structures will be limited to repair of an existing dock.  The existing seasonal floats 
will remain and no new structures are called for.    

Provide a narrative showing how the project meets the standard conditions in Env‐Wt 307 and the approval criteria in 
Env‐Wt 313.01. 

Given that the project will stabilize an eroding shoreline, installing a raingarden and constructing seven restoration 
berms that will allow for the rehabilitation of a wetland that is now maintained as lawn, the quality of surface or 
groundwater will not be impacted.  Impacts to tidal water will be limted to repair of an existing embankment, no 
direct filling of tidal waters will occur.  The potential for erosion and sedimentation will be minimized through the 
use of appropriate Best Managements Practices and the potential for the introduction of invasive species 
minimized.  The project site is not located near areas of rare species or critical habitat.  All work will be done in 
accordance with applicable requirements of the Shoreland Water Quality Protection Act, no new shoreline 
structures constructed, all disturbed areas are to be stabilized, all property line setbacks observed, no rocks will be 
removed from wetland areas, all plans will be adhered to, no unpermitted activities will be allowed and any 
required reports submitted in a timely fashion.     
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Provide a project design narrative that includes the following: 

 A discussion of how the proposed project: 

 Uses best management practices and standard conditions in Env‐Wt 307; 

 Meets all avoidance and minimization requirements in Env‐Wt 311.07 and Env‐Wt 313.03; 

 Meets approval criteria in Env‐Wt 313.01; 

 Meets evaluation criteria in Env‐Wt 313.01(c); 

 Meets CFA requirements in Env‐Wt 603.04; and 

 Considers sea‐level rise and potential flooding evaluated pursuant to Env‐Wt 603.05; 

 A construction sequence, erosion/siltation control methods to be used, and a dewatering plan; and 

 A discussion of how the completed project will be maintained and managed. 

The raingarden will follow the maintenance requirements found in Volume 2, Section 4.3 of the NH Stormwater 
Manual.  The existing dock floats will be removed from the water for the winter as is the current practice.  
Vegetation on the restoration berms will be allowed to grow naturally and any dead or diseased specimens 
removed.  The repaired shoreline embankment will not require maintenance.   

 Provide design plans that meet the requirements of Env‐Wt 603.07 (refer to Section 5); 

 Provide water depth supporting information required by Env‐Wt 603.08 (refer to Section 6); and 

 For any major project that proposes to construct a structure in tidal waters/wetlands or to extend an existing 
structure seaward, provide a statement from the Pease Development Authority Division of Ports and Harbors 
(DP&H) chief harbormaster, or designee, for the subject location relative to the proposed structure’s impact on 
navigation. If the proposed structure might impede existing public passage along the subject shoreline on foot or 
by non‐motorized watercraft, the applicant shall explain how the impediments have been minimized to the 
greatest extent practicable. 

N/A 
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SECTION 2 ‐ DATA SCREENING (Env‐Wt 603.03, in addition to Env‐Wt 306.05) 

Please use the Wetland Permit Planning Tool, or any other database or source, to indicate the presence of: 

 Existing salt marsh and salt marsh migration pathways; 

 Eelgrass beds; 

 Documented shellfish sites; 

 Projected sea‐level rise; and 

 100‐year floodplain. 

Conduct data screening as described to identify documented essential fish habitat, and tides and currents that may be 
impacted by the proposed project, by using the following links: 

 National Oceanic and Atmospheric Administration (NOAA) Tides & Currents; and 

 NOAA Essential Fish Habitat Mapper. 

 Verify or correct the information collected from the data screenings by conducting an on‐site assessment of the 
subject property in accordance with Env‐Wt 406 and Env‐Wt 603.04. 

SECTION 3 ‐ COASTAL FUNCTIONAL ASSESSMENT/ AVOIDANCE AND MINIMIZATION (Env‐Wt 603.04; Env‐Wt 
605.01; Env‐Wt 605.02; Env‐Wt 605.03) 

Projects in coastal areas shall: 

 Not impair the navigation, recreation, or commerce of the general public; and 

 Minimize alterations in prevailing currents. 

An applicant for a permit for work in or adjacent to tidal waters/wetlands or the tidal buffer zone shall demonstrate 
that the following have been avoided or minimized as required by Env‐Wt 313.04: 

 Adverse impacts to beach or tidal flat sediment replenishment; 

 Adverse impacts to the movement of sediments along a shore; 

 Adverse impacts on a tidal wetland’s ability to dissipate wave energy and storm surge; and 

 Adverse impacts of project runoff on salinity levels in tidal environments. 

For standard permit applications submitted for minor or major projects: 

 Attach a CFA based on the data screening information and on‐site evaluation required by Env‐Wt 603.03. The CFA 
for tidal wetlands or tidal waters shall be: 

 Performed by a qualified coastal professional; and 

 Completed using one of the following methods: 

a. The US Army Corps of Engineers (USACE) Highway Methodology Workbook, dated 1993, together with 
the USACE New England District Highway Methodology Workbook Supplement, dated 1999; or 

b. An alternative scientifically‐supported method with cited reference and the reasons for the alternative 
method substantiated. 



NHDES‐W‐06‐079 
 

lrm@des.nh.gov or (603) 271‐2147 
NHDES Wetlands Bureau, 29 Hazen Drive, PO BOX 95, Concord, NH  03302‐0095 

www.des.nh.gov  
2020‐05  Page 5 of 10 

For any project that would impact tidal wetlands, tidal waters, or associated sand dunes, the applicant shall: 

 Use the results of the CFA to select the location of the proposed project having the least impact to tidal wetlands, 
tidal waters, or associated sand dunes; 

 Design the proposed project to have the least impact to tidal wetlands, tidal waters, or associated sand dunes; 

 Where impact to wetland and other coastal resource functions is unavoidable, limit the project impacts to the 
least valuable functions, avoiding and minimizing impact to the highest and most valuable functions; and 

 Include on‐site minimization measures and construction management practices to protect coastal resource areas. 

Projects in coastal areas shall use results of this CFA to: 

 Minimize adverse impacts to finfish, shellfish, crustacean, and wildlife; 

 Minimize disturbances to groundwater and surface water flow; 

 Avoid impacts that could adversely affect fish habitat, wildlife habitat, or both; and 

 Avoid impacts that might cause erosion to shoreline properties. 

SECTION 4 ‐ VULNERABILITY ASSESSMENT (Env‐Wt 603.05) 
Refer to the New Hampshire Coastal Flood Risk Summary Part 1: Science and New Hampshire Coastal Flood Risk 
Summary Part II: Guidance for Using Scientific Projections or other best available science to: 

Determine the time period over which the project is designed to serve. 

25 ‐ 50 years or more. 

Identify the project’s relative risk tolerance to flooding and potential damage or loss likely to result from flooding to 
buildings, infrastructure, salt marshes, sand dunes and other valuable coastal resource areas. 

The project has a high risk tolerance as the only structure that could be potentially damaged from flooding is the 
existing dock.  The raingarden and restoration berms will be able to withstand floodwaters and should mitigate some 
of the effects of flooding though the control of peak rates of runoff.  
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Reference the projected sea‐level rise (SLR) scenario that most closely matches the end of the project design life and 
the project’s tolerance to risk or loss. 

The 2050 Highest SLR Scenario (2') most closely matches the project design life span. 

Identify areas of the proposed project site subject to flooding from SLR. 

All areas of the site up to elevation 11' are subject to flooding from SLR (current flood elevation 9' + 2' SLR = 11' future 
flood elevation). 

Identify areas currently located within the 100‐year floodplain and subject to coastal flood risk. 

The 100‐year floodplain is shown on the project plans. 

Describe how the project design will consider and address the selected SLR scenario within the project design life, 
including in the design plans. 

The design anticipates being subjected to floodwater and may mitigate some the the effects of flooding through the 
control of peak rates of runoff. The berms should help to control surge & stabilize the riparian buffer. 

Where there are conflicts between the project’s purpose and the vulnerability assessment results, schedule a pre‐
application meeting with the department to evaluate design alternatives, engineering approaches, and use of the best 
available science. 

 Pre‐application meeting date held: 07/15/2020 
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SECTION 5 ‐ DESIGN PLANS (Env‐Wt 603.07, in addition to Env‐Wt 311) 

Submit design plans for the project in both plan and elevation views that clearly depict and identify all required 
elements. 

The plan view shall depict the following: 

 The engineering scale used, which shall be no larger than one inch equals 50 feet; 

 The location of tidal datum lines depicted as lines with the associated elevation noted, based on North American 

Vertical Datum of 1988 (NAVD 88), derived from https://tidesandcurrents.noaa.gov/datum_options.html, as 

described in Section 6. 

 An imaginary extension of property boundary lines into the waterbody and a 20‐foot setback from those property 

line extensions; 

 The location of all special aquatic sites at or within 100 feet of the subject property; 

 Existing bank contours; 

 The name and license number, if applicable, of each individual responsible for the plan, including: 

a. The agent for tidal docking structures who determined elevations represented on plans; and 

b. The qualified coastal professional who completed the CFA report and located the identified resources on 

the plan; 

 The location and dimensions of all existing and proposed structures and landscape features on the property; 

 Tidal datum(s) with associated elevations noted, based on NAVD 88; and 

 Location of all special aquatic sites within 100‐feet of the property. 

The elevation view shall depict the following: 

 The nature and slope of the shoreline; 

 The location and dimensions of all proposed structures, including permanent piers, pilings, float stop structures, 

ramps, floats, and dolphins; and 

 Water depths depicted as a line with associated elevation at highest observable tide, mean high tide, and mean 

low tide, and the date and tide height when the depths were measured. Refer to Section 6 for more instructions 

regarding water depth supporting information. 

See specific design and plan requirements for certain types of coastal projects: 

 Overwater structures (Env‐Wt 606). 

 Dredging activities (Env‐Wt 607). 

 Tidal beach maintenance (Env‐Wt 608). 

 Tidal shoreline stabilization (Env‐Wt 609). 

 Protected tidal zone (Env‐Wt 610). 

 Sand Dunes (Env‐Wt 611). 
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SECTION 6 ‐ WATER DEPTH SUPPORTING INFORMATION REQUIRED (Env‐Wt 603.08) 

Using current predicted NOAA tidal datum for the location, and tying field measurements to NAVD 88, field 
observations of at least three tide events, including at least one minus tide event, shall be located to document the 
range of the tide in the proposed location showing the following levels: 

 Mean lower low water; 

 Mean low water; 

 Mean high water; 

 Mean tide level; 

 Mean higher high water; 

 Highest observable tide line; and 

 Predicted sea‐level rise as identified in the vulnerability assessment in Env‐Wt 603.05. 

The following data shall be presented in the application project narrative to support how water depths were 
determined: 

 The date, time of day, and weather conditions when water depths were recorded; and 

 The name and license number of the licensed land surveyor who conducted the field measurements. 

For tidal stream crossing projects, provide: 

 Water depth information to show how the tier 4 stream crossing is designed to meet Env‐Wt 904.07(c) and (d). 

 For repair, rehabilitation or replacement of tier 4 stream crossings: 

  Demonstrate how the requirements of Env‐Wt 904.09 are met. 

SECTION 7 ‐ GENERAL CRITERIA FOR TIDAL BEACHES, TIDAL SHORELINE, AND SAND DUNES (Env‐Wt 604.01) 

Any person proposing a project in or on a tidal beach, tidal shoreline, or sand dune, or any combination thereof, shall 
evaluate the proposed project based on: 

 The standard conditions in Env‐Wt 307; 

 The avoidance and minimization requirements in Env‐Wt 311.07 and Env‐Wt 313.03; 

 The approval criteria in Env‐Wt 313.01; 

 The evaluation criteria in Env‐Wt 313.05; 

 The project specific criteria in Env‐Wt 600; 

 The CFA required by Env‐Wt 603.04; and 

 The vulnerability assessment required by Env‐Wt 603.05. 

New permanent impacts to sand dunes that provide coastal storm surge protection for protected species or habitat 
shall not be allowed except: 

 To protect public safety; and  

 Only if constructed by a state agency, coastal resiliency project, or for a federal homeland security project. 

Projects in or on a tidal beach, tidal shoreline, or sand dune shall support integrated shoreline management that: 

 Optimizes the natural function of the shoreline, including protection or restoration of habitat, water quality, and 
self‐sustaining stability to flooding and storm surge; and 

 Protects upland infrastructure from coastal hazards with a preference for living shorelines over hardened shoreline 
practices. 
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SECTION 8 ‐ GENERAL CRITERIA FOR TIDAL BUFFER ZONES (Env‐Wt 604.02) 

The 100‐foot statutory limit on the extent of the tidal buffer zone shall be measured horizontally. Any person proposing 
a project in or on an undeveloped tidal buffer zone shall evaluate the proposed project based on: 

 The standard conditions in Env‐Wt 307; 

 The avoidance and minimization requirements in Env‐Wt 311.07 and Env‐Wt 313.03; 

 The approval criteria in Env‐Wt 313.01; 

 The evaluation criteria in Env‐Wt 313.05; 

 The project specific criteria in Env‐Wt 600; 

 The CFA required by Env‐Wt 603.04; and 

 The vulnerability assessment required by Env‐Wt 603.05. 

Projects in or on a tidal buffer zone shall preserve the self‐sustaining ability of the buffer area to: 

 Provide habitat values; 

 Protect tidal environments from potential sources of pollution; 

 Provide stability of the coastal shoreline; and  

 Maintain existing buffers intact where the lot has disturbed area defined under RSA 483‐B:4, IV. 

SECTION 9 ‐ GENERAL CRITERIA FOR TIDAL WATERS/WETLANDS (Env‐Wt 604.03) 

Except as allowed under Env‐Wt 606, permanent new impacts to tidal wetlands shall be allowed only to protect public 
safety or homeland security. Evaluation of impacts to tidal wetlands and tidal waters shall be based on: 

 The standard conditions in Env‐Wt 307; 

 The avoidance and minimization requirements in Env‐Wt 311.07 and Env‐Wt 313.03; 

 The approval criteria in Env‐Wt 313.01; 

 The evaluation criteria in Env‐Wt 313.05; 

 The project specific criteria in Env‐Wt 600; 

 The CFA required by Env‐Wt 603.04; and 

 The vulnerability assessment required by Env‐Wt 603.05. 

Projects in tidal surface waters or tidal wetlands shall: 

 Optimize the natural function of the tidal wetland, including protection or restoration of habitat, water quality, and 
self‐sustaining stability to storm surge;  

 Be designed with a preference for living shorelines over hardened stabilization practices; and 

 Be limited to public infrastructure or restoration projects that are in the interest of the general public, including a 
road, a bridge, energy infrastructure, or a project that addresses predicted sea‐level rise and coastal flood risk. 
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SECTION 10 – GUIDANCE 

Your application must follow the New Hampshire Coastal Risk and Hazards Commission’s Guiding Principles or other 
best available science. Below are some of these guidance principles: 

 Incorporate science‐based coastal flood risk projections into planning; 

 Apply risk tolerance* to assessment, planning, design, and construction; 

 Protect natural resources and public access; 

 Create a bold vision, start immediately, and respond incrementally and opportunistically as projected coastal 
flood risks increase over time; and 

 Consider the full suite of actions including effectiveness and consequences of actions. 

*Risk tolerance is a project’s willingness to accept a higher or lower probability of flooding impacts. The diagram below 
gives examples of project with lower and higher risk tolerance: 

 

Critical infrastructures, historic sites, 
essential ecosystems, and high value 
assets typically have lower risk tolerance, 
and thus should be planned, designed, 
and constructed using higher coastal 
flood risk projections. 
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 Sheds, pathways, and small docks 
typically have higher risk tolerance 
and thus may be planned, designed, 
and constructed using less protective 
coastal flood risk projections. 
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TIDAL SHORELINE STABILIZATION 
PROJECT‐SPECIFIC WORKSHEET 
FOR STANDARD APPLICATION 

Water Division/Land Resources Management 
Wetlands Bureau 

Check the Status of your Application 
 
RSA/Rule: RSA 482‐A/ Env‐Wt 609 

This worksheet summarizes the criteria and requirements for a Standard Permit for “Tidal Shoreline Stabilization” 
projects in tidal areas as outlined in Chapter Env‐Wt 600. In addition to the project‐specific criteria and requirements on 
this worksheet, all Standard Applications must meet the criteria and requirements listed in the Standard Dredge and Fill 
Wetlands Permit Application Form (NHDES‐W‐06‐012) and the Coastal Resource Worksheet (NHDES‐W‐06‐079). 

SECTION 1 ‐ APPLICATION REQUIREMENTS (Env‐Wt 609.02) 

Applications for tidal shoreline stabilization projects shall demonstrate that: 

 The technique or combinations of techniques is based on best available scientific and engineering practices. 

 The proposed technique or combination of techniques addresses: 

 Results of the avoidance and minimization narrative required in Env‐Wt 311.07, the avoidance, minimization 
and mitigation demonstration required in Env‐Wt 313.03 and Env‐Wt 313.04, the coastal functional 
assessment (CFA) required in Env‐Wt 603.04, and the project design narrative required in Env‐Wt 603.06, 

 Any causes of erosion that can be identified, 

 The degree or extent of erosion, 

 Relative exposure based on shoreline geometry, shore orientation, intensity of boat traffic, influence of 
adjacent structures, storm surge, and extreme precipitation events, 

 Potential sea‐level rise and vulnerability assessment under Env‐Wt 603.05, 

 Potential marsh migration as a result of sea‐level rise and 

 The design requirements of Env‐Wt 514.04. 

An application for a tidal shoreline stabilization shall include the following information: 

 Tidal shoreline stabilization shall be accomplished using living shoreline techniques, per Env‐Wt 609.04(b), unless 
the applicant demonstrates that a living shoreline is not practicable. 

Applicants proposing to install new rip‐rap shall include the following information with the application: 

 Evidence of erosion that cannot be stabilized solely with a soft stabilization design. 

 A description of anticipated turbulence, flows, restricted space, fetch or similar factors that render vegetative and 
diversion methods physically impractical. 

 An assessment of the potential for the proposed rip‐rap to erode the shoreline of neighboring properties, based 
on an examination of the shoreline and modeling based on tides, average wave height and force, and the energy 
absorption of deflection or the proposed rip‐rap. 

 Specification of minimum and maximum stone sizes, existing contours and final proposed contours, the volume of 
rip‐rap to be used, the minimum and maximum rip‐rap thickness, and the type and thickness of bedding for the 
stone. 

 Cross‐section and plan views of the proposed installation. 

 The relationship of the project to fixed points of reference, abutting properties, and features of the natural shoreline. 
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SECTION 2 ‐ APPROVAL CRITERIA (Env‐Wt 607.07; Env‐Wt 607.08; Env‐Wt 609.01; Env‐Wt 609.09) 

Applications for tidal shoreland stabilization projects shall: 

 Maintain or enhance the natural process functions of the shoreline as the critical transition zone between the 
intertidal zone and upland tidal buffer zone/sand dune regimes. 

 Provide wildlife habitat while providing protection against coastal hazards. 

 Be compatible with the existing natural land cover and its functions. 

 Address the known causes of erosion. 

 Avoid adverse impacts to near shore ecosystem processes, habitats, and adjacent shoreline. 

The department shall not approve any tidal shoreline stabilization plan that proposes to install new rip‐rap unless the 
applicant demonstrates that: 

 Anticipated turbulence, flows, restricted space, fetch or similar factors render soft stabilization methods physically 
impractical, and 

 Natural areas or naturalized soft shoreline stabilization on neighboring properties will not be damaged by the 
placement of the proposed rip‐rap, or 

 Rip‐rap is a component used as a sill to stabilize the toe, but is not the primary or dominant component of a living 
shoreline stabilization design. 

The department shall not approve any tidal shoreline stabilization plan that proposes to install a wall unless: 

 The wall is required to protect public infrastructure in situations where softer stabilization technique is shown to 
be impracticable. 

SECTION 3 ‐ DESIGN & CONSTRUCTION REQUIREMENTS (Env‐Wt 609.05; Env‐Wt 609.06) 

Living shoreline design plans shall: 

 Be prepared and stamped by a professional engineer and reviewed relative to delineations of wetlands and 
stamped by a certified wetland scientist in accordance with the “Guidance for Considering the Use of Living 
Shorelines” (National Oceanic and Atmospheric Administration, 2015). 

 Be prepared to show that the project will: 

 Use native vegetation, sand fill, and limited stone or wood as specified in Env‐Wt 609.06 to provide shoreline 
stabilization and protection, 

 Mimic the natural landscape and leave natural vegetation intact to the greatest extent practicable, 

 If practicable, be based on the location of the highest observable tide line, water turbulence and soil 
conditions, add vegetation to existing sand beaches or dune or construct vegetated sand dunes, 

 Design the sill to the lowest elevation possible that still ensure stabilization of the toe of the living shoreline, 

 Maintain the shoreline’s ability to absorb and mitigate storm impacts and adapt to the landward progression 
of the sea, 

 Minimize or prevent wave reflection toward abutting properties, 

 If space and soil conditions allow, cut back unstable banks to a flatter slope, seed and replant with native, 
non‐invasive trees and shrubs, and 

 Provide habitat for wildlife and aquatic species. 

 Large wood debris and natural rock that is comparable to the natural‐occurring rock found in the vicinity of the 
project may be incorporated into a soft tidal shoreline stabilization design as matrix material for a bio‐engineering 
bank stabilization technique. 

Living shoreline techniques shall be required if the project is to replace an existing stabilization structure that: 

 Has not functioned as required by Env‐Wt 609.0, or 

 Is not an existing legal structure. 
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SECTION 4 ‐ MAINTENANCE & REPAIR (Env‐Wt 609.03; Env‐Wt 609.08) 

Applications for repair or rehabilitation of existing tidal shoreland stabilization structures shall include an analysis by 
the engineer or qualified coastal professional to rate the conditions of the existing structure and the purpose for the 
repair based on the following: 

 The degree of damage or extent of deterioration, as applicable, such as missing components, cracking, or weeping 
with erosion. 

 Whether opportunities exist to use soft bank stabilization components or a combination of soft and hard 
components. 

 The ability of the structure to withstand coastal flood risk in accordance with the vulnerability assessment required 
by Env‐Wt 603.05. 

SECTION 5 ‐ PROJECT CLASSIFICATION (Env‐Wt 609.10; Env‐Wt 609.11) 

Refer to Env‐Wt 609.10 and Env‐Wt 609.11 for project classification. 
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STANDARD DREDGE AND FILL 
WETLANDS PERMIT APPLICATION 

ATTACHMENT A: MINOR AND MAJOR PROJECTS 
Water Division/Land Resources Management 

Wetlands Bureau 
Check the Status of your Application 

 
RSA/ Rule: RSA 482‐A/ Env‐Wt 311.10; Env‐Wt 313.01(a)(1); Env‐Wt 313.03 

APPLICANT’S NAME: Pamela N. Blalock Trust Agreement  TOWN NAME: Portsmouth 
Attachment A is required for all minor and major projects, and must be completed in addition to the Avoidance and 
Minimization Narrative or Checklist that is required by Env‐Wt 307.11. 

For projects involving construction or modification of non‐tidal shoreline structures over areas of surface waters having 
an absence of wetland vegetation, only Sections I.X through I.XV are required to be completed.  

 

PART I: AVOIDANCE AND MINIMIZATION 

In accordance with Env‐Wt 313.03(a), the Department shall not approve any alteration of any jurisdictional area unless 
the applicant demonstrates that the potential impacts to jurisdictional areas have been avoided to the maximum 
extent practicable and that any unavoidable impacts have been minimized, as described in the Wetlands Best 
Management Practice Techniques For Avoidance and Minimization. 

SECTION I.I ‐ ALTERNATIVES (Env‐Wt 313.03(b)(1)) 

Describe how there is no practicable alternative that would have a less adverse impact on the area and environments 
under the Department’s jurisdiction. 

THE PROJECT AREA IS THE ONLY PORTION ON THE APPLICANT'S SHORELINE THAT IS EXHIBITING EROSION AND IS IN 
NEED OF REPAIR. 
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SECTION I.II ‐ MARSHES (Env‐Wt 313.03(b)(2)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts to tidal marshes and non‐tidal marshes where documented to 
provide sources of nutrients for finfish, crustacean, shellfish, and wildlife of significant value. 

On‐site marsh areas are not inlcuded in the project limits.  Work on the eroded embankment below the marsh will be 
done by hand to avoid impacts from machinery.  

SECTION I.III ‐ HYDROLOGIC CONNECTION (Env‐Wt 313.03(b)(3)) 

Describe how the project maintains hydrologic connections between adjacent wetland or stream systems. 

Runoff from upland areas not directed to the raingarden will be able to drain through the restoration berms to the 
water as in the existing condition.  
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SECTION I.IV ‐ JURISDICTIONAL IMPACTS (Env‐Wt 313.03(b)(4)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts to wetlands and other areas of jurisdiction under RSA 482‐A, 
especially those in which there are exemplary natural communities, vernal pools, protected species and habitat, 
documented fisheries, and habitat and reproduction areas for species of concern, or any combination thereof. 

Aside from the on‐site marsh that is to remain unaltered, no exemplary natural communities, vernal pools, protected 
species and habitat, documented fisheries, and habitat and reproduction areas for species of concern are located on or 
directly adjacent to the project area. 

SECTION I.V ‐ PUBLIC COMMERCE, NAVIGATION, OR RECREATION (Env‐Wt 313.03(b)(5)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts that eliminate, depreciate or obstruct public commerce, 
navigation, or recreation. 

Work directly adjacent to tidal waters is limited to the stabilization of an existing embankment.  Aside from a 
temporary turbidity curtain, no obstruction of any kind is proposed to be placed in any channel or navigable waterway.  
Repair of the shoreline and existing dock will maintain existing recreational opportunities.  
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SECTION I.VI ‐ FLOODPLAIN WETLANDS (Env‐Wt 313.03(b)(6)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts to floodplain wetlands that provide flood storage. 

Although the project is located within a flooplain, the site has already been developed as maintained lawn.  This has 
resulted in increased runoff and reduced water quaity.  The installation of a raingarden and vegetated restoration 
berms will slow the peak rate of runoff, contribute to better water quality and minimize downstream impacts from 
floodwaters.   

SECTION I.VII ‐ RIVERINE FORESTED WETLAND SYSTEMS AND SCRUB‐SHRUB – MARSH COMPLEXES  
(Env‐Wt 313.03(b)(7)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts to natural riverine forested wetland systems and scrub‐shrub –
marsh complexes of high ecological integrity. 

The project is not located in areas of natural riverine forested wetland systems and scrub‐shrub marsh systems. 
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SECTION I.VIII ‐ DRINKING WATER SUPPLY AND GROUNDWATER AQUIFER LEVELS (Env‐Wt 313.03(b)(8)) 

Describe how the project avoids and minimizes impacts to wetlands that would be detrimental to adjacent drinking 
water supply and groundwater aquifer levels. 

The project is located in the tidal buffer where fresh drinking water supplies and groundwater aquifers are not present. 

SECTION I.IX ‐ STREAM CHANNELS (Env‐Wt 313.03(b)(9)) 

Describe how the project avoids and minimizes adverse impacts to stream channels and the ability of such channels to 
handle runoff of waters. 

The project is not located in or adjacent to a stream channel. 
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SECTION I.X ‐ SHORELINE STRUCTURES ‐ CONSTRUCTION SURFACE AREA (Env‐Wt 313.03(c)(1)) 

Describe how the project has been designed to use the minimum construction surface area over surface waters 
necessary to meet the stated purpose of the structures. 

The project entails the repair of an existing dock structure located out of the tidal waters.  The existing seasonal floats 
will remain and there are no new structures proposed over surface waters. 

SECTION I.XI ‐ SHORELINE STRUCTURES ‐ LEAST INTRUSIVE UPON PUBLIC TRUST (Env‐Wt 313.03(c)(2)) 

Describe how the type of construction proposed is the least intrusive upon the public trust that will ensure safe 
docking on the frontage. 

The proposed construction is limited to the repair of an existing dock structure.  The only docking facilities in the water 
are existing seasonal floats that are to remain unaltered.   
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SECTION I.XII ‐ SHORELINE STRUCTURES – ABUTTING PROPERTIES (Env‐Wt 313.03(c)(3)) 

Describe how the structures have been designed to avoid and minimize impacts on ability of abutting owners to use 
and enjoy their properties. 

The dock on the project site is an existing feature that is to be repaired.  No new docking facilities are proposed and the 
abutting property to the north already has a dock.   

SECTION I.XIII ‐ SHORELINE STRUCTURES – COMMERCE AND RECREATION (Env‐Wt 313.03(c)(4)) 

Describe how the structures have been designed to avoid and minimize impacts to the public’s right to navigation, 
passage, and use of the resource for commerce and recreation. 

The existing on‐site dock is at the upstream end of a tidal inlet and does not encroach on any navigable waterway or 
impede the use of the water for commerce or recreation. 
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SECTION I.XIV ‐ SHORELINE STRUCTURES – WATER QUALITY, AQUATIC VEGETATION, WILDLIFE AND FINFISH HABITAT 
(Env‐Wt 313.03(c)(5)) 

Describe how the structures have been designed, located, and configured to avoid impacts to water quality, aquatic 
vegetation, and wildlife and finfish habitat. 

The on‐site dock components over the water are limited to existing floats that are to remain.  No new docking 
structures or dock‐related impacts to the water are proposed.  

SECTION I.XV ‐ SHORELINE STRUCTURES – VEGETATION REMOVAL, ACCESS POINTS, AND SHORELINE STABILITY (Env‐
Wt 313.03(c)(6)) 

Describe how the structures have been designed to avoid and minimize the removal of vegetation, the number of 
access points through wetlands or over the bank, and activities that may have an adverse effect on shoreline stability. 

Repair of the existing docking structure will require the limited removal of turf grass to restore its foundation.  The 
dock is currently accessed over a maintained lawn.  No paved or otherwise formalized access route to the structure is 
proposed to be added.  The existing floats are accessed from the dock by a gangway over the embankment which will 
be stabilized as a part of this project.  
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PART II: FUNCTIONAL ASSESSMENT 

REQUIREMENTS 

Ensure that project meets the requirements of Env‐Wt 311.10 regarding functional assessment (Env‐Wt 311.04(j);  
Env‐Wt 311.10).  

FUNCTIONAL ASSESSMENT METHOD USED: 
           

NAME OF CERTIFIED WETLAND SCIENTIST (FOR NON‐TIDAL PROJECTS) OR QUALIFIED COASTAL PROFESSIONAL (FOR 
TIDAL PROJECTS) WHO COMPLETED THE ASSESSMENT:            

DATE OF ASSESSMENT:            

Check this box to confirm that the application includes a NARRATIVE ON FUNCTIONAL ASSESSMENT:  
 

For minor or major projects requiring a standard permit without mitigation, the applicant shall submit a wetland 
evaluation report that includes completed checklists and information demonstrating the RELATIVE FUNCTIONS AND 
VALUES OF EACH WETLAND EVALUATED. Check this box to confirm that the application includes this information, if 
applicable:  

 
 
Note: The Wetlands Functional Assessment worksheet can be used to compile the information needed to meet 
functional assessment requirements. 

 







































                                                                                            
 
                  

 
Photo #1: 

Looking northwesterly at eroded bank and stone area to be rebuilt. 
Residence is in the background. – July 15, 2020 

 

 
 

Photo #2: 
Looking southeasterly at Little Harbor and wetlands buffer from near 

flagpole.  – July 15, 2020 



 
                   

 
 

Photo #3: 
Looking northwesterly at concrete dock support to be replaced. 

July 15, 2020 
  

 
  

Photo #4: 
Looking northwesterly toward drainage pipe outfall and eroded embedded 

stone slope. Proposed raingarden outfall to be located in same area and 
stone areas repaired or replaced. July 15, 2020 

 



  

 
 

Photo #5: 
Looking northwesterly at pipe outfall area and eroded existing stone slope. 
Berms will be placed in lawn area between embedded stone and residence.  

July 15, 2020 
 

 
Photo #6: 

Looking southeasterly at dock support point and eroded area on left to be 
repaired and restored with embedded stone. – July 15, 2020 

  



 
  

Photo #7: 
Looking southeasterly at dock and eroded stone areas. They will be 

repaired, replaced and strengthened in this area. – July 15, 2020 
 

 
  

Photo #8: 
Looking south at where eroded stone slope area meets the lawn. 

Embedded stone will be repaired, replaced and planted berms will be 
added in lawn area. – July 15, 2020 

  



 
  

Photo #9: 
Looking southeasterly at dock and eroded sloped stone areas. Little 

Harbor is beyond. – July 15, 2020 
  

 
  

Photo #10: 
Looking south at lawn area with existing shed at property line. Berms will 
be constructed to dissipate tidal energy during storm events. July 15, 2020 

  



 
  

Photo #11: 
Looking northeasterly at dock on abutter’s property. Existing stone will be 
repaired, replaced and augmented as necessary along slope near this dock. 

– July 15, 2020 
 
 
 
 
 
 
  



 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Photo #12: 
Looking southerly from end of dock at eroded stone areas. 

Embedded stone will be replaced and strengthened in this area. 
July 15, 2020 

 
 
 

































































 

 

 

 

ABUTTER STATEMENT LETTER 

  SHORELAND PERMIT APPLICATION 

 
 
 

Altus Engineering, Inc. 
133 Court Street 
Portsmouth, NH 03801 
 
RE:  Shoreland Permit Application 
  
Tax Map 206, Lots 18 & 19 
148 Brackett Road 
Portsmouth, NH 03801 
 
To whom it may concern, 
 
I/We have reviewed the plan prepared by Altus Engineering, Inc., acting as Agent for The Pamela 
N. Blalock Trust Agreement which depicts proposed improvements associated with the shoreline 
stabilization improvements for the area of the lot of the residence at 148 Brackett Road including 
a portion that occurs on our property and have no objections to the work as proposed. 
  

 

_______________________________________________                       ___________________  

Shea & Daniel Cook                               Date 
150 Brackett Road 
Portsmouth, NH 03801 
 
 
 
 
  
Wde/5033-map-206-lot-18-abutter-permission-letter-to-207-72.doc 

 


